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Новый подвид Моіорһіиѕ (Рірќега, МтопИдае) из Армении. — 
М. А. Нестеровым в Хосровском заповеднике (Ведийский участок, 2.ҮІ 
1982) добыты 2 самца МоюрйЦиз зр., очень близкого к карпатскому М. 
јейегі Зфагу и закавказскому М. аедигата Ѕ ау. От обоих, являю- 
щихся, по-видимому, лишь подвидами одного политипического вида, сам- 
цы из заповедника отличаются только меланистической окраской тела и 
мелкими деталями в строении гипопигия. Они в основном не коричневато- 
желтые, а коричневато-черные, лаково-блестящие; гипопигий у них с реду- 
цированными коротко-зубцевидными дорсомезальными выступами и тупо- 
вершинными, дистально лишь неявственно затемненными гоностилями. 
Отсутствие таксономически боле существенных отличий дает основания 
рассматривать самцов из заповедника не как самостоятельный вид, а лишь 
как подвид М. Це4ет с присвоением ему названия М. іјейегі роійопівгиѕ 
$ ау., ззр. п. Типы в Институте зоологии им. И. И. Шмальгаузена АН УССР 
(Киев).— Е. Н. Савченко. 


№ о[узапага аШсоа (Сһгіѕіорпһ, 1893), сотр. её ѕіаї. п. АІБиіпа 
аіехапдег Ніс ріп ѕ, 1981, зуп. п. Текст описания, сопровождающий его 
рисунок гениталий самца (Г. а. Ніссіпѕ, ЕпіотоІосіѕі'ѕ Сах., 32: 230, 
Но. 3), а также любезно предоставленные автором цветные диапозитивы 
голотипа-самца и паратипа-самки (Армения, оз. Севан, 1820 м, УГ 1965, 
коллектор не указан) позволяют уверенно идентифицировать А/Би/іпа 
шШехапӣег как голубянку, описанную под названием Гусаепа соеіеѕііпа аіїіі- 
соіа Сһгіѕёорћ, 1893 (рї. епі. 7. Гм, 6: 86). Эта бабочка широко рас- 
пространена в реслубликах Советского Закавказья и в сопредельных рай- 
онах Турции и Ирана, но почему-то редка в зарубежных коллекциях. При- 
дание «Гусаепа соеіеѕііпа 01їісоіа» статуса хорошего вида обосновывается 
степенью различия между видами, отнесенными А. Кочаком к роду №ео/у- 
5апага Косак, 1977 (Аїајапіа, 8: 52): йіапа М і11ет, 1912 (тип), соегіеѕ- 
Нпа Еуегѕтапп, 1843, е/іѕопі Р{е1Ё{ег, 1931 и согопа Уег!- 
фу, 1936. 

Следует обратить внимание исследователей региональных фаун на же- 
лательность проверки на синонимию двух других видов, описанных 
Л. Дж. Хиггинсом в упомянутой работе: Агісіа топагсћиѕ Ніс еіп, 
1981 (р. 230, йе. 1, 2), типовая местность — «В. Сибирь», типовой мате- 
риал — голотип-самец, паратип-самка, «В. Сибирь, Уссурийский район, 
Владивосток», дата и коллектор не указаны; Уассйита Іоғпех Ніро іп 5, 
1981 (р. 232, Пр. 5, 6), типовая местность — «Сибирь», типовой материал — 
голотип-самец, «Сибирь, Новокузнецк, 4.УП 1962», коллектор не указан, 
паратип-самец, «Курайская степь, Алтайские горы, 12.УП 1965», коллектор 
не указан. — Ю. П. Некрутенко (Институт зоологии им. И. И. Шмальгау- 
зена АН УССР, Киев). 


